I Nadzwyczajne Posiedzenie Rady Doktorantow
Politechniki Warszawskiej kadencji 2025

19 lutego 2025

Porzadek obrad
1. Otwarcie posiedzenia i sprawdzenie quorum.

Powotanie Komisji Skrutacyjne;j.
Prezentacja kandydatki na Dyrektora Szkoty Doktorskiej
Dyskusja z kandydatka na Dyrektora Szkoty Doktorskiej
Glosowanie nad kandydatura na Dyrektora Szkoly Doktorskiej
Wybdr przedstawiciela doktorantéw do Senatu PW.
Wybér przedstawicieli doktorantow do Komisji Senackich.
Wybdr przedstawicieli doktorantow do Komisji Rektorskich.
Wybor przedstawicieli doktorantow do Rady Szkoty Doktorskie;.
0. Wybor przedstawicieli doktorantéw w RND Inzynieria Biomedyczna oraz RND InZynieria

Mechaniczna.
11. Informacje Zarzadu.
12. Informacje Komisji Regulaminowe;.
13. Sprawy wniesione, interpelacje i wolne wnioski.
14. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad 1.
Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak powitata wszystkich czionkéw posiedzenia. Nastepnie
sprawdzita list¢ obecnosci i potwierdzita kworum do przeprowadzenia glosowania.

Julia Kuczak przedstawita porzadek obrad.
Porzadek obrad zostat przyjety.
Wszyscy zgodzili si¢ takze na nagrywanie posiedzenia w celu sporzadzenia protokotu

Ad 2.

Wybrano Komisj¢ Skrutacyjng w sktadzie:
1. Tomasz Tadeusz Murawski - Przewodniczacy
2. Mateusz Nieborek
3. Mikotaj Plachta

Ad 3.

Przewodniczagca RDPW, Julia Kuczak powitata wszystkich zgromadzonych na I Nadzwyczajnym
Posiedzeniu Rady Doktorantow. Gosci na Posiedzeniu byli: Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz.
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Mariusz Malinowski oraz kandydatka na Dyrektora Szkoty Doktorskiej — dr hab. inz. Aneta
Pobudkowska-Mirecka, prof. uczelni.

Na wstepie zabrat glos Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski, ktory wyrazit swoje
poparcie oraz Rektora PW — prof. dr hab. inz. Krzysztofa Zaremby dla kandydatury Pani Profesor.
Podkreslone zostato uznanie dotychczasowych dzialan Profesor Anety Pobudkowskiej-Mireckiej na
rzecz Szkoly Doktorskiej. Prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit, ze brak wyboru Dyrektora
Szkoty Doktorskiej powoduje trudng sytuacje dla jednostki. Prorektor ds. Nauki poprosit, aby
doktoranci nie zadawali kandydatce pytan, ktore nie s3 we wtadaniu Dyrektora SD. To co jest w kwestii
Dyrektora SD to jest m.in. zarzadzanie Szkolg Doktorska w obszarze ksztalcenia, budowanie relacji,
powiagzan pomiedzy Wydziatami, a doktorantami.

Na koniec Prorektor ds. Nauki podkreslil, ze jest przekonany, ze kandydatka na Dyrektora Szkoty
Doktorskiej na pewno bedzie stata zawsze po stronie doktorantow.

Prezentacja kandydatki - dr hab. inz. Anety Pobudkowskiej-Mireckiej, prof. uczelni.

Kandydatka na spotkanie przygotowata prezentacj¢, aby pokaza¢ swojg wizj¢ na Szkole Doktorska.
Jednak dr hab. inz. Aneta Pobudkowska-Mirecka, prof. uczelni podkreslita rowniez, jak wazna jest dla
niej rozmowa 1 dyskusja. Chciataby uslysze¢ jakie oczekiwania wobec Dyrektora Szkoty Doktorskiej
maja sami doktoranci.

Dodatkowo Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podzigkowata Prorektorowi ds. Nauki — prof. dr hab.
inz. Mariuszowi Malinowskiemu za wsparcie. Podkreslila, Ze wyobraza sobie, ze Dyrektor SD bedzie
stat w rozmowach po jednej stronie barykady z doktorantami.

Idealna Szkota Doktorska:

Wysoki poziom nauki

Indywidualne podejscie do doktoranta

Atmosfera sprzyjajaca kreatywnos$ci i wspotpracy
Wspolpraca miedzynarodowa

Kultura innowacji

Wsparcie/partnerstwo

Rozwigzania systemowe

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podkreslita, ze ustawa definiuje Szkote Doktorska jako
zorganizowany twor w co najmniej dwoch dyscyplinach. Chciataby jednak, aby ten twor nie opierat si¢
na tradycyjnych formach ksztalcenia, ale tez na tym co dotychczas zostato stworzone. Kandydatka
chciataby kontynuowac:

e Konkurs 3MT
e Visiting Professors oraz Visiting Lecturers

Kandydatka podkreslita, ze funkcjonowanie Szkoly Doktorskiej reguluja takie dokumenty jak:
Regulamin Szkoty Doktorskiej, Program Ksztatcenia. To wazne dokumenty uchwalone przez senat.
Jednak kandydatka zwrocita uwagg, ze w Programie Ksztalcenia jest tez ,,uznawalno$¢”, ktora pozwala
na zachowanie elastyczno$ci i tym samym indywidualnego podejscia.
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https://sd.pw.edu.pl/Doktoranci/Ksztalcenie/Visiting-Professors-oraz-Visiting-Lecturers

Wszystkim aktywno$ciom, wszystkim dziataniom, ktore realizujg doktoranci w ramach pracy
badawczej, ktore przyblizaja doktorantow do rozprawy doktorskiej nalezy przypisa¢ efekty, nadaé
ECTSy i przyporzadkowaé odpowiednie kategorie.

W sytuacjach trudnych kandydatka chciataby wypracowa¢ wspdlng wersje z doktorantami, a nastgpnie
poddac ustalong kwestie pod zatwierdzenie Biura Obstugi Prawne;j.

Strategia Rozwoju Szkoly Doktorskiej:

Misja: Ksztalcenie liderow nauki, zdolnych do prowadzenia innowacyjnych badan i rozwigzywania
problemow.

Wizja: Stworzenie inspirujgcego srodowiska naukowego, w ktérym doktoranci rozwijajg swoj potencjat
1 osiggajg sukcesy na arenie mi¢edzynarodowe;.

Mentoring: Indywidualne wsparcie naukowe.
Eksperci: Wyktady goscinne i konsultacje z wiodacymi naukowcami z réznych dziedzin.

Inspiracja: Mozliwo$¢ uczenia si¢ od najlepszych i rozwijania wtasnych umiej¢tnosci.

Zeby$my mogli stworzyé taka idealng Szkote Doktorskg, musimy potaczy¢ w tej Szkole:

Wysoka jakos¢ kadry naukowe;;
Nowoczesne zasoby badawcze;
Atmosferg sprzyjajaca wspoltpracy;
Dbatos¢ o doktorantow.

Strategia rozwoju Szkoly doktorskiej powinna by¢ elastyczna i dostosowana do zmieniajacych si¢
potrzeb.

Kandydatka podkreslita: ja moéwi¢e o wspolpracy, o dialogu, ale chciatabym zebyscie pamigtali, Ze
Dyrektor SD to tez cztowiek. Na co dzien tez jestem Zona, matka nastolatki, akumulatory taduje
podrozujac.

Dzigkuje i zapraszam do dyskusji.

Ad 4.
Julia Kuczak przeszta do dyskusji.
Blazej Zylinski poprosil o wskazanie trzech dziatan, od ktérych Pani Profesor chciataby zaczaé?

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka wyroznita wsrod pierwszych dziatan stworzenie Kalendarium
doktoranta na semestr letni 2024/2025 z doktadnym okresleniem istotnych dat dotyczacych sprawozdan,
warunkow przedtuzenia. Harmonogram bedzie zawieral konkretne daty wraz ze szczegétowym opisem
dziatan.

Drugim dziataniem mialoby by¢ zaciesnienie wspotpracy z Dziekanami i Przewodniczacymi Rad
Dyscyplin. W tym celu Kandydatka na Dyrektora SD planuje indywidualne spotkania, na ktorych
zostalyby pokazane dziatania Szkoty Doktorskiej. Oczekiwaniem takich spotkan jest tez ustyszenie od
rozmowcow oczekiwan wzgledem SD.
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Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka odniosta si¢ rowniez do kwestii seminarium. Podkreslita, ze
obecny sposob funkcjonowania nie do konca si¢ sprawdza. Chcialaby to zmieni¢, Pani Profesor ma
pomyst na inna forme, ale przed tym chciataby ustysze¢ propozycje doktorantow.

Gustaw Ostrowski w imieniu doktorantéw powiedzial, ze doktoranci oczekujg sprawczosci SD. Zapytat
rowniez o kwestie zwigzane z informatyzacja/ USOSem.

Celem Pani Profesor Anety Pobudkowskiej-Mireckiej jest poprawienie wspotpracy z Dziekanami,
wystuchanie ich oczekiwan, a takze uaktywnienie kanalu promotorow.

Dodatkowo Kandydatka na Dyrektora Szkoly Doktorskiej podkreslita jak istotna jest informatyzacja.
Przedstawila to co do tej pory udalo si¢ osiagna¢. Zaproponowata dodanie podania ogdlnego do ogolne;j
puli podan.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski zapowiedziat podpisanie porozumienia
Szkoty Doktorskiej z CI (USOS), ktore okresli terminarz realizacji dziatan dazacych do informatyzacji
Szkoty Doktorskiej. Jest to efekt przeprowadzonego audytu.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka Pytanie wspomniata, ze dochodza do niej glosy, ze doktoranci
na seminarium siadajg z tyhu sali, otwieraja swoj komputer i nie shuchajg wystapien kolegéw. Czyli idea
seminariow interdyscyplinarnych, w ktorych doktoranci dzielg si¢ tym co zrobili i stuchajg jaki$ sugestii
od Prowadzacych i doktorantow nie do konca si¢ sprawdza.

Na razie udato si¢ z mysla przede wszystkim o doktorantach wdrozeniowych oraz z Plocka utworzy¢
grupe sobotnig seminarium.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka zastanawia si¢ nad rozwigzaniem, w ktérym seminaria
organizuja Wydziaty. Dodatkowo w mniejszej formie bylyby organizowane seminaria w formie
stacjonarnej rowniez przez Szkot¢ Doktorska (zaktadajac, ze moga pojawi¢ si¢ Wydziaty, ktore nie
zechcg poprowadzi¢ seminarium).

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslil, Zze na Wydziatach, w ktoérych
jest kilka dyscyplin uda zachowac¢ si¢ interdyscyplinarno$¢ seminariow. Za$ np. inzyniera materiatowa,
dla ktorej Wydziat jest dyscypling nie zachowa tej interdyscyplinarnosci, do ktorej uczelnia jest
zobowigzana przez ustawe. Prorektor podkreslit rowniez jak wazne sg wystapienia na seminarium. To
m.in. one przygotowuja doktorantow do obrony.

Pytanie: Jak przyciagna¢ doktorantow do Szkoty Doktorskiej?

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka chciataby rozreklamowaé Szkote Doktorska. Na poczatku
chciataby pokaza¢ dzialania doktorantoéw. W marcu ma mie¢ miejsce webinar Szkot doktorskich,
ktoérego organizatorem jest Politechnika Gdanska. Osiem szko6t doktorskich zaprezentuje swoja oferte i
odpowie na wszystkie pytania uczestnikow webinaru. Dodatkowo kandydatka na Dyrektora SD
chciataby przyciagna¢ doktorantow poprzez realizacje projektow takich jak 3MT (uczelnia musiata przy
tym projekcie uzyskac zgode Australii. Udalo si¢ to zrobi¢. A nawet SD poszta o krok dalej, poniewaz
konkurs zorganizowata w jezyku angielskim).

Pytanie dotyczace oferty przedmiotow specjalnosciowych.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podkreslita, ze obecnie Szkota Doktorska wspolpracuje z
profesorami wizytujacymi, ktorzy sa specjalistami w swojej dziedzinie i zorganizujg troche
specjalistycznych przedmiotéw dla doktorantow.
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Dodatkowo istnieje mozliwo$¢ wspotfinansowania przedmiotow przez Dziekana. To umozliwia
uruchomienie przedmiotow, na ktorych sa zapisani pojedynczy doktoranci.

Komisja Ksztatcenia analizuje nie tylko karty przedmiotow, ale pod uwagg bierze roéwniez feedback od
doktorantow. Przedmioty, ktore si¢ nie sprawdzity zostaty wycofane z oferty. Szkota Doktorska stawia
na przedmioty wspotfinansowane z Dziekanami, tak aby postawi¢ na przedmioty $cisle kierowane albo
dedykowane w jakiej$ konkretnej dyscyplinie. Pani Profesor podkreslita, ze duza nadzieje¢ poktada w
programach wizytujacych. Dodatkowo jest za uznawalnos$cig przedmiotow.

Karol Radziszewski zapytat o kwesti¢ seminarium na doktoracie wdrozeniowym.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka: Nie uczestniczy Pan w zyciu Wydziatu, ale uczestniczy Pan w
zyciu firmy. W firmie s3 organizowane szkolenia, warsztaty. A wigc odpowiednikiem takiego
seminarium wydziatlowego jest takie spotkanie w firmie. Jesli nie ma w pracy to trzeba by bylo
zorganizowac grupe¢ seminaryjng.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski dodal, Ze jest zwolennikiem, aby promotor
byt na takim seminarium w zaktadzie pracy.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podkreslita, ze wymaga, aby Promotor potwierdzit uczestnictwo
w takim seminarium doktoranta.

Jeden z delegatow zglosit brak aktualizacji harmonogramu seminarium na stronie Szkoty Doktorskiej.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski zapowiedzial uruchomienie 5 narzedzi w
bazie wiedzy. Jednym z nich bedzie naukowa tablica ogloszen. Kazde wydarzenie, ktore bedzie si¢
odbywato powinno by¢ widoczne na tej tablicy. Mozna wybra¢ cykliczno§¢ zaznaczy¢ i dodac
wydarzenie do kalendarza.

Drugim narzedziem jest juz gotowe repozytorium prac doktorskich. Uczelnia chce si¢ na zewnatrz
chwali¢ doktoratami wdrozeniowymi. Doktorant moze jednak nie zgodzi¢ si¢ na upowszechnianie w
repozytorium (prawa autorskie).

Pytanie dotyczace spraw socjalnych: akademikow studenckich, dofinansowanie sportu i roli Dyrektora
SD w tych kwestiach.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podkreslita, Zze chcialaby wspiera¢ doktorantow w kazdej
kwestii. Wyobraza sobie, ze zanim z jakim$ problemem trafiag do Rektora to poprzedzone to zostanie
rozmowa na temat problemu i oczekiwan. W kwestii akademikéw po rozmowie z doktorantami
udaliby$my si¢ do Pani Kanclerz, a w nastepnej kolejnosci do Rektora.

Pytanie o IDUB i inne zrédta finansowania np. stypendium dla doktorantow.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podkreslita, ze jest za pozyskaniem finansowania dla
doktorantow w ramach wszelkiego rodzaju konkurséw za najlepsza prace, za aktywno$¢, za najlepsze
publikacje — za kazdg aktywno$¢ doktoranta zwigzang z aktywnoS$cig naukowa.

Na drugie pytanie dotyczace przestrzeni Pani Profesor zaproponowata najpierw okreslenie celu
spotkania. Przestrzen biurowa mogtaby znalez¢ si¢ na Rektorskiej 4. Za$ przestrzen laboratoryjna na
Wydziale. Po ustaleniu szczeg6tow zostaloby ustalone spotkanie na temat rezerwacji przestrzeni przez
Dyrektora SD dla doktorantow z osoba odpowiedzialng za dany budynek.
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Julia Kuczak przypomniata, ze doktoranci moga korzystac¢ z przestrzeni z drukarkami, ktora miesci si¢
na 3 pigtrze w budynku przy Rektorskiej 4. Wystarczy zgtosi¢ si¢ do Aleksandra Gnata lub Zygmunta
Skiby.

Pytanie: Jak Pani Profesor widzi zagadnienie zwigzane z marka SD? Jak Pani chce sprawi¢, aby doktorat
na PW byt atrakcyjny dla otoczenia?

Dla Profesor Anety Pobudkowskiej-Mireckiej pierwsza renomg jest bycie doktorantem na PW. Kolejng
rzeczg jest przestrzen, w ktorej doktorant bedzie mogl si¢ pochwali¢ swoimi malymi i duzymi
osiggnig¢ciami.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski przede wszystkim stawia na jakoS$c¢.
Dodatkowo uwaza, ze wszyscy powinni zadba¢ o marke, nie tylko wladze, nie tylko promotorzy, ale i
doktoranci. Co oznacza, ze doktoraty musza by¢ jak na najwyzszym poziomie, a jednoczesnie, jesli maja
by¢ jak na najwyzszym poziomie to musimy mie¢ odwage, aby dzigkowaé tym doktorantom, ktorzy
robig niewiele - jednoczes$nie zabieraja fundusze, ktore moglyby by¢ przeznaczone dla pozostatych
doktorantow, ktorzy si¢ angazuja.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit, Ze rekrutacja powinna by¢ duza.
Jednak po pierwszym roku % doktorantow, ktorzy nie wykazuja zaangazowania powinna by¢ skreslona.
Prace % doktorantéw, ktorzy dojda do mety powinny by¢ na tyle dobre, Ze osoby na catym $wiecie
chciaty je czytac. I tylko marke mozna budowac przez jakos¢ doktoratu.

Doktorant: Jakos¢ jest wazna, ale juz 14 rok jestem zwigzany z PW i §miem twierdzi¢, ze jako$¢ sama
si¢ nie obroni. Pomyst tej tablicy jest swietny. Doktorant zwrocil uwagg, ze trzeba si¢ pokazywac/
zaczerpna¢ wzorce od innych uczelni.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit, ze uczelnia jest gotowa na to,
zeby si¢ przygladac i kopiowaé dobre wzorce od innych. Prorektor poprosit, aby inicjatywa tych dziatan
wychodzita rowniez od doktorantow.

Doktorant: Potrzebowaliby$my jakie$ komorki na PW, ktéra bedzie wspiera¢ nasze dzialania, albo
powiem nam, ze nalezy skontaktowac si¢ z tg i tg firma z tym i z tym panem i on by¢ moze cos zatatwi.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski wskazal, ze taka komorka jest CIN.
Zaproponowat, aby Dyrektor SD zorganizowat spotkanie z doktorantami i Dyrektorem CINu.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka zapowiedziata, ze odpowie na oczekiwania doktorantow i
zorganizuje takie spotkanie.

Adam Kostrzewa zadat pytanie dotyczace innowacyjnosci. Jak Pani widzi tg innowacyjnosc? Czy sa
jakie$ fundusze dodatkowe?

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslil, ze to promotor powinien
pozyskac¢ projekty, w ramach ktorych doktorant mogltby realizowac swojg prace doktorska. Prorektor
podkreslil, ze wladze muszg zastanowi¢ si¢ czy na doktorat nie powinniSmy przyjmowac¢ kandydatow
dopiero jak promotor ma promese¢/ ma $rodki na doktorat od samego poczatku. Prorektor chciatby, aby
kazdy doktorant miat zapewnione warunki do zrealizowania doktoratu.

Strona 6z 25



Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski zaproponowat zrobienie ankiety.

Jesli powszechnym dzialaniem jest brak zapewnienia srodkdéw/ sprzetu doktorantowi na doktoracie to
temat zostanie zgtoszony do Rektora i Dziekanow.

Dodatkowo Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski zapewnit, ze zawsze wspiera
doktorantow, we wszystkich dzialaniach zwigzanych z podwyZszeniem finansowania. Jednak
stypendium doktoranckie musi zawsze odnosi¢ si¢ do pens;ji asystenckie;j.

Dodatkowo Prorektor zapowiedziat, Ze na Politechnice Warszawskiej powstaje katalog aparatury. To
jest narzedzie, ktore juz jest uruchomione, w ktorym bedzie cata aparatura, ktora jest na Politechnice
Warszawskiej. Jesli okaze sie, ze do realizacji doktoratu np. doktorant potrzebuje mikroskopu
elektronowego to bedzie mogt skorzysta¢ z aparatury innego Wydziatu. Zostang okreslone zasady
(Dziekan bedzie wiedzial na jakich zasadach moze wynegocjowaé dostep do sprzetu z innym
Dziekanem).

Doktorat: Czy zostat okreslony czas tych negocjacji?

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski zapowiedzial, ze pierwszy etap to jest
aparatura, ale drugi etap to zasady finansowania. Prorektor ds. Nauki zapowiedzial, ze chciatby
dokonczy¢ dziatania w powyzszym temacie do konca swojej kadencji.

Blazej Zylinski: W jaki sposéb SD moze wspiera¢ budowanie spotecznosci na PW?

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka chciataby zacza¢ od integracji, wspolnych wydarzen (zaczynajac
od matych hackathonow po wigksze integracyjne spotkania).

Julia Kuczak zasugerowata, aby napisac po kilka zdan o doktorantach, ktorzy ostatnio na Komisji Nauki
otrzymali nagrody.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka dodata, ze z ankiet wynika, Zze doktoranci nie potrzebuja, aby
Szkota Doktorska prowadzita social media.

Uruchomienie social mediow jest zalezne od doktorantow. Aby je uruchomi¢ byty potrzebne informacije
o dziataniach doktorantow (tak aby moc opublikowac nie tylko dziatania SD, ale takze doktorantow).

Pytanie: dotyczace przedtuzen oraz propozycji dofinansowania konferencji.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka poinformowata doktorantéw, ze Dyrektorzy Szkot Doktorskich
maja w ostatni pigtek miesigca spotkania, na ktorych dzielg si¢ spostrzezeniami. Ostatnie spotkanie bylo
poswiecone wlasnie doktoratom na przedtuzeniu. Okazuje si¢, ze doktorant Politechniki Warszawskiej
dostaje przedtuzenie z automatu. PW jest jedyng uczelnig, ktora tak robi. W pozostalych Szkotach
Doktorskich sg wymogi tj.: doktorat, ktéry ma dosta¢ przedluzenie musi spetnia¢ wszystkie wymagania
z Programu Ksztalcenia.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka chciataby, aby doktoranci na przedhuzeniu skupili si¢ tylko nad
sfinalizowaniem rozprawy doktorskie;.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka podkreslita, ze jest zwolenniczkg uporzadkowania. Chciataby,
by na 8 semestrze doktoranci mieli zrealizowany caty Program Ksztatcenia. Wszystkie zasady miatby
okresli¢ harmonogram.
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Dodatkowo Pani Profesor podkresla, ze nalezy poczyni¢ pewne kroki, aby dokona¢ zmian w
Regulaminie, po pierwsze wynikajace z nauk prawnych (mamy doktorantk¢ w naukach prawnych i nie
mozemy powolac jej promotora i to nalezy zmieni¢). Pani Profesor chciataby roéwniez zrezygnowacé w
Programie Ksztalcenia z ograniczen uznawalnosci.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski jest przekonany, ze jesli bedzie nowy IDUB
to tego typu programy beda.

Oskar Bogucki: Co w sytuacji doktorantow wdrozeniowych? Czy po zakonczeniu programu bedzie
mozliwo$¢ dokonczenia doktoratu?

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka przypomniala, ze w sierpniu Szkota Doktorska dostata zgode na
przedluzenie programu dla doktorantow wdrozeniowych, ktorzy zakonczyli 4 rok. Politechnika
Warszawska jako jedna z nielicznych uczelni takie przedtuzenie otrzymata. Oczywiscie Ci doktoranci
biorg udziat w programie, ale juz nie otrzymujg stypendium (ukonczyli 4 rok). Jesli jednak Szkota
Doktorska nie otrzymataby zgody na przedluzenie programu z Ministerstwa wtedy doktorant zostalby
w Szkole Doktorskiej.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit, Zze sa dwa rozwigzania:

e doktorant zostaje w swojej firmie,
e doktorant rozstaje si¢ z firma.

Prorektor przypomnial jednak, ze w przypadku doktoratu wdrozeniowego zostaja kwestie: majatkowe,
prawa autorskie, ewentualne sprawy sadowe.

Julia Kuczak podkreslita, ze RDPW stoi na stanowisku, ze doktoranci, ktorzy doktadaja si¢ do dorobku
Politechniki Warszawskiej, czyli publikuja z afiliacja w Politechnice Warszawskiej powinni otrzymac
dodatki.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit, Ze nigdy nie byto zastrzezen do
stypendium projakosciowego. Zawsze nie byto watpliwosci ze strony wladz uczelni w dwoch kwestiach:
przyjmowania wickszej liczby doktorantow do Szkoly Doktorskiej i stypendiach projakosciowych.
Prorektor podkreslit, ze doktoranci sa wazni na polu publikacyjnym i na polu ewaluacji.

Weronika Losiewicz poruszyta kwestie kanatu dla promotorow.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka zapowiedziata, ze planowane jest uaktywnienie kanatu dla
promotorow. Kandydatka na Dyrektora SD chciataby, aby na kanale wybrzmiato jakie sa obowiazki i
zadania promotora zanim wezmie doktoranta.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit, Ze niezbedne sa dwa spotkania:

e Jedno przed rozpoczeciem rekrutacji — zeby powiedzie¢ jaka jest odpowiedzialno$¢ promotora.

e Drugie juz po zakonczeniu rekrutacji w celu okreslenia rzeczy, na ktdre powinien zwrdcic
uwage/ jak wspomagac¢ doktoranta/ jakie sag obowigzki promotora w tym np. sprawozdania/ ze
powinien doradzi¢ doktorantowi jakie on powinien wybra¢ przedmioty, ktore moga przyda¢ do
realizacji doktoratu.

Jedna z doktorantek zglosita, ze to ona ,,ciggnie” za sobg swoja Promotorke.
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Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski po raz kolejny podkreslit jak istotne sa
wspomniane wyzej spotkania. Przypomnial rowniez o mozliwosci zmiany Promotora.

Dodatkowo Prorektor podkresla, ze jesli jaki$ promotor nie ma do$wiadczenia, nigdy nie zdobyt
projektu, a chce zdoby¢, to powinni si¢ zglosi¢ do programu mentoringowego prowadzonego przez
panig Profesor Kujawinska. Tam jest zespot 30 osob/ moze wigcej, ktore zdobywaly projekty dosy¢
powszechnie i chea si¢ dzieli¢ swoja wiedza. Szkota Doktorska w przypadku problemow z Promotorami
moze by¢ jedynie tgcznikiem.

Dodatkowo Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski podkreslit ogromna role
doktorantow w procesie wyboru promotora. Informacje o potencjalnym promotorze uzyskuje si¢
najczesciej w swojej grupie rowiesniczej.

Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka zadeklarowata, ze w zwigzku z tym, ze Promotorzy nie sa
doinformowani zostang zorganizowane 2 spotkania, o ktorych wspominat Pan Rektor. Dodatkowo
zostanie uaktywniony kanat na MS TEAMS.

Prorektor ds. Nauki — prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski zastanawia si¢ (temat byl poruszany na
Kolegium Rektorskim) nad sankcjami dla promotorow w postaci niemozliwosci doboru kolejnych
doktorantow, jesli poprzedni si¢ nie obronili. Chodzi w tym dziataniu o skutecznos¢.

Na koniec Profesor Aneta Pobudkowska-Mirecka obiecata poszerzenie oferty przedmiotow. W tym
semestrze udato si¢ wynegocjowa¢ dodatkowe grupy z ,,Pisania wnioskow projektowych i realizacji
projektow badawczych” zarowno w jezyku polskim jak i angielskim. Sg prowadzone réwniez rozmowy
z Biblioteka. Szkota Doktorska ma obiecang bogatsza oferte przedmiotow.

Dla zapewnienia swobody dyskusji w Radzie Doktorantow w sprawie wyboru dyrektora zostalo
wylaczone nagrywanie.

AdS.
Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak poprosita Komisje Skrutacyjng o przeprowadzenie glosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 1 w sprawie zaopiniowania
kandydatury Profesor Anety Pobudkowskiej-Mireckiej na Dyrektora Szkoty Doktorskiej PW.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 16

Gloséw ,,PRZECIW” - 3

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 2

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0
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Tym samym Rada pozytywnie zaopiniowata kandydatur¢ Profesor Anety Pobudkowskiej-Mireckiej na
Dyrektora Szkoty Doktorskiej PW.

Ad 6.
§7 ust.3 Regulaminu SDPW:

»Przedstawicielem doktorantow w Senacie Uczelni jest Przewodniczacy Rady Doktorantow. W
przypadku, gdy Samorzad ma wigcej niz jedno miejsce w Senacie Uczelni, Przewodniczacy wskazuje
przedstawiciela w charakterze goscia, po zatwierdzeniu jego kandydatury przez Rad¢ w glosowaniu.”

Propozycja przedstawiciela w charakterze goscia: [zabela Zaras.

Izabela Zara$ jest doktorantka pierwszego roku. Przewodniczaca RDPW uwaza, Zze dotychczasowy
przedstawiciel — Adrian Kopytowski to osoba bardzo doswiadczona. Swoja funkcje sprawowat w latach
2020-2024. Julia Kuczak uwaza, ze wprowadzenie nowej osoby, ze $wiezym spojrzeniem jest bardzo
istotne.

Sama kandydatka Izabela Zara$ podkreslita, ze jest to dla niej wyr6znienie i chciataby by¢
przedstawicielem doktorantow do Senatu PW. Obecnie jest cztonkiem Komisji Regulaminowe;j.

Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak poprosita Komisje Skrutacyjng o przeprowadzenie glosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 2 w sprawie kandydatury Izabeli
Zara$ na przedstawicielke Rady Doktorantéw PW do Senatu Politechniki Warszawskiej.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Gloséow ,,ZA” - 15

Glosow ,,PRZECIW” - 4

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 2

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Izabeli Zara$ na przedstawicielk¢ Rady Doktorantow PW do
Senatu Politechniki Warszawskie;j.

Ad 7.
§7 ust.8 Regulaminu SDPW
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»Przedstawicieli doktorantow w komisjach senackich i rektorskich Uczelni oraz innych podmiotach o
charakterze ponadwydzialowym i pozauczelnianym mianuje Rada na wniosek Przewodniczacego Rady

sposrod cztonkow Samorzadu”.

Komisja Senacka Liczba przedstawicieli 1 osoba z prawem glosu+l
gos¢

ds. mienia i finanséw 2 TAK

ds. ksztatcenia 2 TAK

ds. organizacji uczelni 1

ds. kadr 1

ds. nauki 2 TAK

ds. wspolpracy z zagranica 2 TAK

ds. historii i tradycji 1

ds. etyki zawodowej 1

Komisja Regulaminowa stwierdzita, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia gtosowania nad kandydatura
Przewodniczacej RDPW (Przewodniczaca z automatu wchodzi do Komisji ds.: mienia i finansow,

ksztalcenia oraz wspotpracy z zagranicg).

Komisja senacka

Zgloszeni przedstawiciele

ds. mienia 1 finanséw

Julia Kuczak
Mateusz Sliwka

ds. ksztalcenia

Julia Kuczak

ds. organizacji uczelni

Mateusz Nieborek
Blazej Zylinski

ds. kadr

Blazej Zylinski

ds. nauki

Julia Kuczak
Adam Chelchowski
Blazej Zylinski

ds. wspotpracy z zagranica

Julia Kuczak

ds. historii i tradycji

Blazej Zylinski

ds. etyki zawodowe;j

Blazej Zylinski

Przedstawienie sylwetek:

Mateusz Sliwka:

e czlonek zarzadu ds. finanséw

e zgodnie z tradycja chciatbym reprezentowa¢ RDPW w senackiej komisji ds. finansow

Brak pytan
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Tomasz Murawski:

e Bylem w tej komisji z ramienia doktorantoéw w zesztej kadencji

Mateusz Nieborek:

e Bylem cztonkiem tej komisji od 3 lat
e Zajmuje si¢ nadzorem nad organizacjg poszczeg6lnych jednostek na uczelni
e Chce kontynuowac bycie przedstawicielem w tej komisji

Blazej Zylinski wycofat swojg kandydature z komisji ds. organizacji uczelni.

Komisja ds. nauki

Julia Kuczak:

To Komisja, do ktorej cheiatabym i$¢ dobrowolnie

Toczg si¢ tam cickawe tematy

Jestem w tej komisji od 2 lat.

Udato mi si¢ wynegocjowac drugiego przedstawiciela od zesztego roku.

Blazej Zylinski:

e Jest zwigzany z branza technologiczng

e Kandydat uwaza, ze posiada duze do§wiadczenie

e Wyraza che¢ walki o jakos¢

e Deklaruje zadbanie o dobry przeplyw informacji w tym sporzadzanie notatek ze spotkan.
Adam Chetchowski

e Zaczynam swojg przygode z RDPW i uwazam, Ze jest to wazna komisja dla doktorantow,
dlatego chcialbym bra¢ udziat w jej obradach
e Chce poznac cele uczelni i jak doktoranci mogg w tym pomoc

Komisja ds. wspdlpracy z zagranica

Kandydat: Seweryn Grabowiecki

e Jestem zainteresowany temat wyjazdow zagranicznych i umigdzynarodowienia uczelni
e Sato tematy wazne dla nas, dlatego chciatbym reprezentowa¢ doktorantow w tej komisji

Komisja ds. historii i tradycji:

Blazej Zylinski

e Kandydat podkreslit, ze wedlug niego to wazna komisja.
e Kandydat jest §wiadomy, Ze teraz moze si¢ czesciej zbiera¢ w zwigzku z obchodami 200-lecia.

Na czas glosowania nr 3 Komisje Skrutacyjng opuscili Tomasz Murawski i Mateusz Nieborek.
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Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak poprosita Komisje Skrutacyjna o przeprowadzenie glosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 3a w sprawie kandydatury
Mateusza Sliwki na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Mienia i Finanséw

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 20

Glosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatura Mateusza Sliwki na przedstawiciela Rady Doktorantéw PW do
Komisji ds. Mienia i Finansow

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjne] zaprosil do glosowania numer 3b w sprawie kandydatury
Tomasza Murawskiego na przedstawiciela Rady Doktorantéw PW do Komisji Senackiej ds. Ksztalcenia

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 20 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Gloséow ,,ZA” - 19

Gtlosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Glosow ,NIEWAZNYCH” - 1

Tym samym Rada przyjeta kandydatura Tomasza Murawskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Komisji ds. Ksztatcenia.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 3¢ w_ sprawie kandydatury
Mateusza Nieborka na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Organizacii
Uczelni.
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Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Gloséow ,,ZA” - 19

Gtlosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyje¢ta kandydature Mateusza Nieborka na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Komisji ds. Organizacji Uczelni.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 3d w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Kadr.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 19

Glosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Komisji ds. Kadr.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyijnej zaprosit do glosowania numer 3e w sprawie kandydatury Julii
Kuczak na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Nauki.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 16

Gtlosow ,,PRZECIW” - 4

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” - 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0
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Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Juli Kuczak na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do
Komisji ds. Nauki

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 3f w sprawie kandydatury Adama
Chelchowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Nauki.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 17

Gloséw ,,PRZECIW” - 3

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Adama Chelchowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Komisji ds. Nauki

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 3g w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Nauki.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 10

Gloséw ,,PRZECIW” - 8

Glosoéw ,,WSTRZYMUJACYCH” - 3

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada odrzucita kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Komisji Senackiej ds. Nauki
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Przewodniczacy Komisji Skrutacyjne] zaprosil do glosowania numer 3h w sprawie kandydatury
Seweryna Grabowieckiego na przedstawiciela Rady Doktorantdw PW do Komisji Senackiej ds.
Wspolpracy z Zagranica.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 19

Glosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Seweryna Grabowieckiego na przedstawiciela Rady
Doktorantéw PW do Komisji Senackiej ds. Wspolpracy z Zagranica.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 31 w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Historii i Tradyciji

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 19

Gtlosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Komisji Senackiej ds. Historii i Tradycji

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 3] w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Senackiej ds. Etyki Zawodowe;.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
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W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 19

Gtlosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0
Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1
Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Komisji Senackiej ds. Etyki Zawodowe;j

Ad 8.
§7 ust. 8 Regulaminu SDPW

»Przedstawicieli doktorantow w komisjach senackich i rektorskich Uczelni oraz innych przedmiotach o
charakterze ponadwydzialowym i pozauczelnianym mianuje Rada na wniosek Przewodniczacego Rady
sposrod cztonkow Samorzadu”.

Komisja ds. akademickiej stuzby zdrowia — 1 osoba
Komisja ds. BHP — 1 osoba

Zgtoszeni przedstawiciele

e Komisja ds. akademickiej stuzby zdrowia — Blazej Zylinski
e Komisja ds. BHP — Blazej Zylinski

Jeden z doktorantow zaproponowat sporzadzanie notatki z posiedzen komisji w celu informowania
doktorantow o przebiegu spotkan. Zaproponowano, aby notatka byta umieszczona na zespole.

Brak pytan.

Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak poprosita Komisje Skrutacyjng o przeprowadzenie glosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 4a w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Rektorskiej ds. Akademickiej
Stuzbie Zdrowia.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 17

Glosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 2

Glosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0
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Tym samym Rada przyjeta kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Komisji Rektorskiej ds. Akademickiej Stuzbie Zdrowia

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 4b w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Komisji Rektorskiej ds. BHP

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 18

Gtlosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Komisji Rektorskiej ds. BHP

Ad9.

§103 ust. 8 Statutu PW

,»W sktad rady szkoly doktorskiej wchodza:
(...)

4) przedstawiciele samorzadu doktorantow, zgloszeni przez ten samorzad, w liczbie nie mniejszej niz
10% sktadu rady szkoty doktorskie;j,”

Na poczatku Przewodniczagca RDPW, Julia Kuczak poinformowata RDPW, ze obecnie w Radzie Szkoty
Doktorskiej jest 8 przedstawicieli doktorantow. Rada Szkoty Doktorskiej to jest jedno z najwazniejszych
cial.

Poprzez przynaleznos$¢ do tego ciata doktoranci moga mie¢ realny wptyw m.in. na wprowadzanie zmian
w Regulaminie. Wielokrotnie doktorantom udato si¢ zablokowac niekorzystne zmiany.

Zgtoszeni przedstawiciele:

Julia Kuczak (Przewodniczaca)
Weronika Losiewicz

Gustaw Ostrowski

Mikotaj Ptachta

bl
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5. Blazej Zylinski
6. Oskar Bogucki
7. Mateusz Nieborek

3 komisje robocze:

e Komisja rekrutacyjna (2 osoby)

e Komisja ksztatcenia (3 osoby)

e Komisja nauki (3 osoby)
Sylwetki:

Weronika Losiewicz

Jest w Zarzadzie RDPW
W Radzie Szkoty Doktorskiej jeszcze nie byta.
Chciataby reprezentowa¢ RDPW w tym ciele.

Gustaw Ostrowski:

Kandydat, ktory chciatby reprezentowa¢ RDPW juz 3 kadencje.

Chciatby kontynuowac¢ swojg dziatalnosc.

Uwaza, ze Rada Szkoly Doktorskiej to wazne ciato. Podkreslit podobnie jak Przewodniczaca
RDPW, zZe udato si¢ wiele rzeczy wynegocjowac dzigki przynaleznosci do tego ciala.

Mikotaj Ptachta:

W Radzie Szkoty Doktorskiej nr 3 byl przez 2 lata.

Kandydat od poczatku byt w Radzie Szkoty Doktorskie;.

Chciatby kontynuowac¢ swojg dziatalnosc.

Uwaza, ze Rada Szkoty Doktorskiej to wazne ciato, w ktorym jest potrzebna duza reprezentacja
doktorantow.

Uwaza, ze dobrze by byto, jesli w Radzie Szkoty Doktorskiej znalaztyby si¢ osoby z Zarzadu
RDPW.

Kandydat podkreslit, ze w zwigzku z tym, Ze jest na koncu swojej kariery kandyduje tylko do
wybranych cial. Chciatby jednak by¢ w RND i w Radzie Szkoty Doktorskie;j.

Mikotaj Ptachta ma czas glosowania opuscit Komisje Skrutacyjna.

Blazej Zylinski:

e Jest cztonkiem Zarzadu.
e Doktorant uwaza, ze naturalng konsekwencja bycia cztonkiem Zarzadu jest bycie delegatem w
Radzie Szkoty.
e Chcialby podnies¢ widocznos¢ RDPW.
Oskar Bogucki:
e Jest doktorantem wdrozeniowym
e W Radzie Szkoty Doktorskiej jeszcze nie byt.
Mateusz Nieborek:
e Reprezentowat juz doktorantéw w Radzie Szkoly Doktorskie;.
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e Chcialby kontynuowac swoja dziatalnos¢.

Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak poinformowata doktorantdéw, ze jest jeszcze jedno wolne miejsce
do Rady Szkoty Doktorskie;j.

Zgtoszenie:
Karol Radziszewski:

e Doktorat wdrozeniowy
e Cztonek Komisji Regulaminowej

Mikotaj Ptachta podsumowat, ze wsrod osob zgloszonych do Rady Naukowej Dyscypliny sa cztery
osoby, ktore kontynuuja dziatalnos¢, a kolejne cztery jest nowe.

Poinformowano rowniez kandydatow, ze jesli zostang wybrani beda musieli podzieli¢ si¢ miedzy
Komisje robocze.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 5a w sprawie kandydatury
Weroniki Losiewicz na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Rady Szkoly Doktorskiej

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 18

Gtlosow ,,PRZECIW” - 2

Gtlosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Weroniki Losiewicz na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Rady Szkoty Doktorskie;j

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjne] zaprosil do glosowania numer 5b w sprawie kandydatury
Gustawa Ostrowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Rady Szkoly Doktorskie;j.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 20

Gtlosow ,,PRZECIW” - 1
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Gloséw ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0
Gtlosow ,,NIEODDANYCH” - 1
Gtloséw ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Gustawa Ostrowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Rady Szkoty Doktorskie;.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 5c¢ w sprawie kandydatury
Mikotlaja Plachty na przedstawiciela Rady Doktorantdéw PW do Rady Szkoty Doktorskie;.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 20

Glosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Mikotaja Ptachty na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do
Rady Szkoty Doktorskiej

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 5d w sprawie kandydatury Blazeja
Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Rady Szkoty Doktorskiej.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 18

Gloséw ,,PRZECIW” - 3

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” - 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0
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Tym samym Rada przyjeta kandydature Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Rady Szkoty Doktorskie;j.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 5e w sprawie kandydatury Oskara
Boguckiego na przedstawiciela Rady Doktorantéw PW do Rady Szkoly Doktorskiej.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 20

Gtlosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Glosow ,,NIEODDANYCH” - 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Oskara Boguckiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Rady Szkoty Doktorskie;j

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 5f w sprawie kandydatury
Mateusza Nieborka na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Rady Szkoly Doktorskie;.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 19

Gtlosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Gtlosow ,,NIEODDANYCH” — 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyje¢ta kandydature Mateusza Nieborka na przedstawiciela Rady Doktorantow PW
do Rady Szkoty Doktorskie;j.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 5g w sprawie kandydatury Karola
Radziszewskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Rady Szkoly Doktorskiej
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Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 21 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Gloséow ,,ZA” - 19

Gtlosow ,,PRZECIW” - 2

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Glosow ,,NIEODDANYCH” - 1

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydaturg Karola Radziszewskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Rady Szkoty Doktorskiej

Ad 10.

Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak zapowiedziata, ze w zwigzku z tym, Ze na ostatnim posiedzeniu
nie zostali wybrani przedstawiciele do: RND Inzynieria Biomedyczna oraz RND Inzynieria
Mechaniczna zostanie powtorzone gtosowanie. Za rekomendacja Komisji Regulaminowej glosowanie
zostanie przeprowadzone wiasnie na I Nadzwyczajnym Posiedzeniu Rady Doktorantow Politechniki
Warszawskie;j.

Julia Kuczak poprosita o ponowne zaprezentowanie sylwetek potencjalnych kandydatow.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Biomedyczna

Seweryn Grabowiecki wycofat swoja kandydature.

Gustaw Ostrowski:
e Jest na 4 roku.
e W Radzie Doktorantow jest juz 3 kadencje.
e Byl delegatem do Rady SD.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Mechaniczna:

Adam Chetchowski
e Doktorant 4 roku w dyscyplinie Inzynieria Mechaniczna, dziedzina nauk inZzynieryjno-
technicznych.

e Kandydat jest nowym delegatem - od tego roku w RDPW.

Jacek Sudnik:

e Jestna 5 semestrze w Szkole Doktorskiej

e Wydzial Mechaniki, Energetyki i Lotnictwa.

e Kandyduje, poniewaz uwaza, ze posiada duze doswiadczenie zdobyte w Radach Nadzorczych,
i spotkach. Kandydat uwaza, ze te do§wiadczenia mogg by¢ przydatne w roli delegata w RND.

e Kandydat deklaruje, ze skutecznie dazy do celoéw, ma zdolnosci adwokackie.

Brak pytan.
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Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak poprosita Komisje¢ Skrutacyjng o przeprowadzenie gtosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 6a w sprawie kandydatury
Gustawa Ostrowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantéw PW do Rady Naukowej Dyscypliny
Inzynierii Biomedyczne;.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 20 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 19

Glosow ,,PRZECIW” - 0

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Glosow ,,NIEODDANYCH” — 2

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Gustawa Ostrowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynierii Biomedycznej

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 6b w sprawie kandydatury Adama
Chelchowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantdw PW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynierii

Mechaniczne;j.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 20 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 17

Gtlosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 2

Glosow ,,NIEODDANYCH” — 2

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Adama Chelchowskiego na przedstawiciela Rady Doktorantow
PW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynierii Mechaniczne;.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 6¢ w sprawie kandydatury Jacka
Sudnika na przedstawiciela Rady Doktorantow PW do Rady Naukowe] Dyscypliny Inzynierii

Mechaniczne;j.
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Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do glosowania byto 22 osoby. Oddano 20 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” -3

Gtlosow ,,PRZECIW” - 12

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 5

Glosow ,,NIEODDANYCH” - 2

Gtlosow ,NIEWAZNYCH” - 0

Tym samym Rada odrzucita kandydatur¢ Jacka Sudnika na przedstawiciela Rady Doktorantéw PW do
Rady Naukowej Dyscypliny Inzynierii Mechanicznej

Ad 11.

e Integracja Rady Doktorantow
o Gdzie: Cybermachina (ul. Nowy Swiat 52/56)
o Kiedy: 21 lutego (pigtek), godz. 19
e Temat mLegitymacji — Ministerstwo Cyfryzacji. Sprawa jest obecnie na etapie konsultowania
z Ministerstwem Nauki wygladu w mObywatelu.

Ad 12.

e RDPW nie moze opublikowa¢ nowego Regulaminu Samorzadu Doktorantow Politechniki
Warszawskiej. Powodem jest brak Ordynacji Wyborcze;.

Ad 13.

e Dodanie punktu do nastgpnego posiedzenia o przeglosowaniu uchwaty o stypendia plus dla
wdrozeniowych.

Julia Kuczak zadeklarowata, Ze na pewno nie dopusci, aby przez przyznanie stypendium plus dla
doktorantow wdrozeniowych zmniejszyta si¢ kwota dla doktorantow z subwencji.

Przewodniczagca RDPW zadeklarowata, ze kwestie stypendium plus dla doktorantow wdrozeniowych
omowi z Prorektorem ds. Ogolnych — prof. dr hab. inz. Mirostawem Karpierzem oraz Prorektorem ds.
Nauki — prof. dr hab. inz. Mariuszem Malinowskim.

Przed tym jednak Przewodniczaca RDPW zdobedzie z biblioteki liste doktorantow wdrozeniowych,
ktorzy kwalifikowaliby si¢ do tego stypendium (aby wiedzie¢ o jakich liczbach rozmawia z Wtadzami).

Ad 14.
Przewodniczagca RDPW, Julia Kuczak zamkneta I Nadzwyczajne Posiedzenie Rady Doktorantow
Politechniki Warszawskiej kadencji 2025.
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