II Zwyczajne Posiedzenie Rady Doktorantow
Politechniki Warszawskiej kadencji 2025

12 lutego 2025

Porzadek obrad
1. Otwarcie posiedzenia i sprawdzenie quorum.
Powotanie komisji skrutacyjne;j.
Prezentacja kandydata na Dyrektora Szkoly Doktorskiej - prof. Pawla Pyrzanowskiego.
Dyskusja z kandydatem na Dyrektora Szkoty Doktorskiej - prof. Pawlem Pyrzanowskim.

Glosowanie nad kandydatura prof. Pawla Pyrzanowskiego na Dyrektora Szkoty Doktorskie;j.

Informacje Zarzadu.
Informacje Komisji Regulaminowe;j.
Sprawy wniesione, interpelacje i wolne wnioski.

2
3
4
5.
6. Wybor przedstawicieli doktorantow do Rad Naukowych Dyscyplin.
7
8
9.
10. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 1.

Przewodniczaca RDPW, Julia Kuczak powitata wszystkich czionkéw posiedzenia. Nastepnie

sprawdzita list¢ obecnosci i potwierdzita kworum do przeprowadzenia glosowania.

Julia Kuczak przedstawita porzadek obrad.
Porzadek obrad zostat przyjety.
Wszyscy zgodzili si¢ takze na nagrywanie posiedzenia w celu sporzadzenia protokotu

Ad 2.

Wybrano Komisj¢ Skrutacyjng w sktadzie:
1. Tomasz Tadeusz Murawski - Przewodniczacy
2. Olaf Werner

Ad 3.

Zmiany w rozliczaniu programu ksztalcenia

Seminaria:
e Zmiana rozliczenia z rocznej na 2 letnia (do i po ocenie srodokresowe;j)
e Uznanie wystgpien na konferencjach polskich
e Uznanie wystgpien na innych seminariach (wydzialowe/ instytutowe/ zakladowe, itp.).
°

Uznanie godzin uczestnictwa w innych seminariach (wydziatowe/ instytutowe/ zaktadowe, itp.)
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Inne aktywnosci:

e Zwigkszenie puli rodzajow uznawanych aktywno$ci zewngtrznych (kursy, szkolenia, itp.)
e Opracowanie $cistych zasad rejestracji warunkowej na kolejne semestry
e Mikroposwiadczenia

Lepszy kontakt z doktorantami

e Uruchomienie zbiorowych maili

e Wprowadzenie zdalnych konsultacji z przewodniczacg Komisji Ksztalcenia

e Wprowadzenie statego terminu konsultacji z Dyrektorem SD w formie stacjonarnej i zdalnej
oraz Kierownika Dziatu Obstugi Doktorantéw — Anny Poskrobko

e Stale comiesigczne spotkania ze wszystkimi doktorantami (organizacja przez RDPW)

e Poprawione ankiety wérod doktorantdow oceniajace rozne aspekty dziatania SD

Co dalej?

e Zmiany w Regulaminie SD (planowane razem ze zmianami ustawowymi)
e Wprowadzenie wyraznej procedury odwotania od negatywnego wyniku oceny srodokresowej
e (Czekamy na inne propozycje

Zmiany w Programie Ksztatcenia SD

e Zwigkszenie liczby dopuszczalnych ECTS zdobytych poza zajeciami prowadzonymi przez
SDPW
e (Czekamy na inne propozycje

Dalsza informatyzacja Szkoty Doktorskiej

Padta sugestia audytu dotyczaca wymuszenia od CI podpisanie terminarza wdrozenia poszczegdlnych
sktadnikow.

E-podania USOS:

Nowe formularze uznania aktywnos$ci zewngtrznych (w zasadzie jest)
Poprawiony formularz sprawozdania semestralnego!!!

Indywidualny Plan Badawczy (IPB)

Ocena Srodokresowa

Podanie ogdlne

Inne....

Automatyczna rejestracja na kolejny semestr

Dyrektor Szkoty Doktorskiej poinformowat, ze doktoranci, ktorzy zaczgli ksztatcenie przed 2022Z beda
rejestrowani rgcznie.

Przyjmowanie dokumentow w podstawowej formie skanow:
Dyrektor SD poinformowat doktorantéw, ze niestety caty czas wymagane jest wlasnorgcznie podpisane
o$wiadczenia nr 3 upowazniajacego Politechnike Warszawska do wykazania swoich osiagnig¢ w

ramach realizowanej dyscypliny ksztatcenia. Dyrektor SD zadeklarowat, Ze poczyni kroki, aby od tego
odejsc.

Umiedzynarodowienie ksztatcenia
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Zwickszenie oferty zaje¢ profesorow wizytujacych, szkot letnich/ zimowych, itp. (IDUB)
Pozyskiwanie srodkéw na wyjazdy zagraniczne (NAWA PROM, NAWA STER, IDUB...)
Wsparcie doktoratow wspolnych (co-tuttele) — w kwestii pytan dotyczacych programu Dyrektor
zaprosil do kontaktu z Michalem Morskim. Warunkiem doktoratu co-tutele jest realizowanie
doktoratu chociaz w potowie na innej uczelni.

Planowane dziatania Dyrektora Szkoty Doktorskie;j:

Dyrektor Szkoty Doktorskiej — prof. dr hab. inz. Pawet Pyrzanowski zadeklarowat, ze jest gotow
wesprze¢ dobre inicjatywy w kwestii pozyskania finansowania.

Dyrektor Szkoly Doktorskiej zadeklarowal rowniez che¢ poszerzenia kontaktow z Wydziatami
i Radami Naukowymi Dyscyplin. Podkreslil, ze Szkota Doktorska ma skomplikowang
strukture. Istnieje wsrdd 15 dyscyplin i 20 Wydziatow.

Prof. dr hab. inz. Pawet Pyrzanowski chciatby zorganizowaé spotkanie z Dziekanami,
administracjg i Radami Naukowymi Dyscyplin.

Jak okreslit Dyrektor SD, jego marzeniem byloby zorganizowanie inauguracji roku
akademickiego w Szkole Doktorskie;.

Lepsza wiedza promotoréw o sprawach Szkoty. Spotkania z promotorami (w zeszlym roku byto
dla promotor6éw i doktorantow wdrozeniowych, w tym planowane jest dla wdrozeniowych oraz
ogolne).

Z inicjatywy Dyrektora Szkoty Doktorskiej powstat zespot na MS TEAMS dla promotorow, na
ktérym publikowane sg najwazniejsze informacje (np. terminu zaopiniowania sprawozdania).
W opracowaniu jest ,,Poradnik Promotora w PW”. Dodatkowo planowane jest stworzenie
poradnika dla doktorantow, ktorzy zblizaja si¢ do ukonczenia studiow doktoranckich.
Dyrektor chcialby organizowac¢ cykliczne spotkania Prezydium z catg Radg Doktorantow.

W najblizszym czasie Dyrektor SD chcialby ujednolici¢ list¢ dokumentow. Dyrektor SD
chciatby odej$¢ od koniecznosci dostarczenia wszystkich dokumentéw, w ktorych ustawa lub
przepisy uczelniane nie nakazujg wersji oryginalne;.

Dyrektor SD poprosit rowniez o przedstawianie propozycji zmian obecnie istniejacych regulacji w
formie pisemne;j (jesli takowe sa). Pozwoli to przedstawi¢ uzasadnienie wniosku innym bez zaktaman i
interpretacji.

Dyrektor SD wyr6znil nastepujace mozliwosci zmian:

Sprawy dorazne — nie naruszaja zadnych przepisow 1 pozostaja catkowicie
w gestii SDPW. Do zatatwienia w dowolnym czasie.

Sprawy niewielkie - wymagaja uzgodnien z innymi jednostkami. W praktyce wymagaja kilku
do kilkunastu tygodni. Bez gwarancji zatatwienie sprawy.

Sprawy duze — wymagaja zmiany przepisow wewnetrznych PW. Wymagaja kilku miesiecy,
moga by¢ zablokowane przez BOP lub inne jednostki lub grupy.

Sprawy praktycznie niemozliwe - zwigzane ze zmiang ustawy — tutaj Szkota Doktorska nie ma
na nie wptywu. W tej kwestii najlepiej, jesli doktoranci rozmawialiby z reprezentantami na
arenie krajowej.

Na co nie mamy wplywu lub mamy bardzo maly:

Oferta przedmiotowa
Terminowos¢ 1 jako$¢ opiniowania niektorych wnioskow (np. IPB).
Kontakty SD z wydziatami i RND (zaleza od delegatow).
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e Wspolpraca z RND (np. ujednolicenie listy dokumentow do wszczecia przewodu doktorskiego)

e Koniecznos¢ sktadania niektorych dokumentow W formie papierowej
lub z podpisem elektronicznym (nie skany).

e Zalatwienie spraw, do ktorych BOP ma zastrzezenia.

e Terminowo$¢ uruchamiania i jako$¢ e-podan.

Dyskusja:

Pytanie: Jak wyobraza sobie Pan promocje SD?

Prof. dr hab. inz. Pawet Pyrzanowski przekazal Radzie, ze pierwsza okazja do promocji Szkoty
Doktorskiej na forum ogdlnopolskim bedzie w potowie marca. W marcu ma mie¢ miejsce webinar Szkot
doktorskich, ktorego organizatorem jest Politechnika Gdanska. Osiem szkot doktorskich zaprezentuje
swojg oferte i odpowie na wszystkie pytania uczestnikow. Dlatego tez na MS TEAMS pojawila si¢
prosba do doktorantéw o przesytanie materiatoéw zdjgciowych.

Kolejng inicjatywa bedzie wystawienie Szkoty Doktorskiej na targach pracodawcow.

Pytanie: Jeden z doktorantow zadal pytanie dotyczace uznawania seminarium na doktoracie
wdrozeniowym?

Dyrektor Szkoty Doktorskiej poprosit o ztozenie podania wraz z uzasadnieniem i potwierdzeniem.
Decyzje podejmuje Przewodniczaca Komisji Ksztatcenia.

Dyrektor SD podkreslil, Zze dotychczas uczestnictwem w seminarium Szkota Doktorska dokumentowata
interdyscyplinarno$¢. Jako ze w Programie Ksztalcenia znajduja si¢ przedmioty spoza dyscypliny to
warunek interdyscyplinarno$ci zostanie spetniony. W zwigzku z tym mozna podej$¢ mniej restrykcyjnie
do seminariow.

Blazej Zylinski: Panie Dyrektorze jaka ma Pan wizje na 2 i za 5 lat?

Dyrektor Szkoty Doktorskiej: To co bym chciat to polepszenie wszystkich rzeczy zwigzanych z
aktywnoscig promotordw i jednostek PW. I informatyzacja peina.

Prof. dr hab. inz. Pawel Pyrzanowski podkreslil, Ze jego marzeniem jest, aby kazdy doktorant, byt
chociaz na jednym wyjezdzie zagranicznym. Niestety jest to niemozliwe, poniewaz Szkota Doktorska
nie jest w stanie zapewni¢ wszystkim finansowania. Dyrektor SD ma jednak nadziej¢, z2 PROM
umozliwi chociaz cz¢sci doktorantom takowy wyjazd (w PROMie jest zagwarantowana kwota na dojazd
i pobyt w zalezno$ci od kraju).

Dyrektor SD chcialby, aby w nowej edycji IDUBU byly zagwarantowane wigksze pienigdze na
konferencje i niewielkie granty dla doktorantéw (na zakupy aparatury, materiatlow).

Jeden z doktorantow zwrocil uwage, ze dofinansowanie nie jest wystarczajace do pokrycia kosztow.
Zwrocil uwage, ze doktoranci muszg pokrywac koszty z wlasnych $rodkow, zeby moc si¢ rozwijac i
realizowaé cele zwigzane z ksztalceniem. W nawigzaniu do powyzszego zapytat Dyrektora SD jakie
dziatania podejmie, aby takie sytuacje nie mialy miejsca?
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Dyrektor Szkoty Doktorskiej wytlumaczyt, ze zgodnie z ustawa, Szkota Doktorska jest zorganizowang
formg ksztatcenia. Szkota Doktorska nie zajmuje si¢ prowadzeniem badan. Badania prowadzone sg na
Wydziatach. Wyjazdy na konferencje nie sg zwigzane z ksztalceniem tylko z badaniami naukowymi.
Szkota Doktorska nie ocenia dziatalno$ci naukowej doktorantow. Opiera si¢ jedynie na opinii
promotora. W zwiazku z powyzszym Szkota Doktorska nie moze podejmowac decyzji o potrzebie
wyjazdu danego doktoranta na konferencje.

Pytanie: Drugie pytanie dotyczylo obowiazku publikacyjnego. Co, jesli doktorant spotka sie na
Wydziale z trudna sytuacja finansowa. Czy Dyrektor SD jest w stanie poméc w tej kwestii.

Dyrektor SD rekomenduje, aby publikowa¢ w czasopismach bezptatnych.

Dodatkowo Dyrektor SD przedstawit biezace problemy SD: zapewnienie oferty przedmiotow,
procedura powotania promotora, zatwierdzenia IPB, oceny $srédokresowej. Wszystko to dla ponad 850
doktorantow.

Rafat Oz6g zadal pytanie dotyczace stypendidow (jedno to stypendium ministerstwa, a z drugiej strony
tak jak Politechnika Gdanska duze srodki przeznaczyla na stypendia dla doktorantéw).

Dyrektor SD podkreslil, ze doktoranci oprocz stypendium zagwarantowanego przez Ministerstwo maja
rowniez stypendium plus z programu IDUB, ktore jest zwigkszeniem. Dyrektor SD zgadza si¢ z faktem,
aby wysokos¢ dodatku byta uzalezniona od osiagnig¢ doktoranta.

Doktorant: Czy zwiekszeniem mozna obja¢ doktorant wdrozeniowy?

Dyrektor SD poinformowat Samorzad Doktorantow, ze Szkota Doktorska nie ma przedstawiciela w
Komitecie Sterujagcym, zmiany nie sg konsultowane z wtadzami Szkoty Doktorskiej. To pytanie do
wladz uczelni.

Pytanie: Co ze stypendiami bez IDUBu?

Dyrektor SD ma nadzieje, ze bedzie kontynuacja programu IDUB. Prof. dr hab. inz. Pawet Pyrzanowski
zapewnit, Ze na pewno chciatby powalczy¢ o: granty, wyjazdy, stypendium plus. Zwraca uwagg, ze w
Komisji ds. Mienia i finansow sa wszyscy Dziekani nie ma nikogo ze Szkoly Doktorskiej. Nie ma osoby,
ktora wythumaczytaby, ze 90% z tego co dostaje SD to stypendia.

Dodatkowe srodki Szkota Doktorska moze uzyskac tylko z rezerwy Rektora.

Rafal Oz6g zadal pytanie dotyczace wsparcia Dyrektora SD w sprawie akademikow oraz hotelu
asystenta?

Dyrektor SD rozmawiat na ten temat z Prorektorem ds. Studenckich — prof. dr hab. inz. Robertem
Zalewskim, ktory obawia si¢ utrzymania tego co jest. Na remonty akademikoéw beda potrzebne $rodki
300-350 mIn. Akademik na Tatrzanskiej byt kiedys$ hotelem asystenckim. Pokoje go$cinne maja by¢ dla
doktorantow.
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Julia Kuczak poinformowala RDPW, Ze byly rozmowy na ten temat. Niestety nie ma mozliwos$ci, aby
doktorant byt w Komisji Kwaterunkowej. Doktoranci wyznaczyli osobe, ktora jest odpowiedzialna za
kwaterunek doktorantéow i ta osoba sobie radzi bardzo dobrze. Gdzies$ jest dopilnowane, zeby Ci
doktoranci mieli chociaz jedynki.

Mikotaj Plachta informuje Rade, ze zgodnie z ustawg doktoranci nie moga mie¢ osobnej puli miejsc i
formalnego przedstawiciela w Komisji Kwaterunkowe;.

Dyrektor SD podkreslit, ze kwestie poruszane przez Doktorantow sg wazne. Jednak pozycja
doktorantow w stosunku do studentéw, chociazby przez liczbe jest znacznie gorsza. Tak samo jest z
informatyzacja. Problemy wynikajg z faktu, ze USOS rozwijany jest przede wszystkim pod katem
studentow. To, ze powstaly e-podania to jest wynik wzigcia udzialu Dyrektora SD w spotkaniu
Kolegium Rektorskiego. Temat ten zostat poruszony, a nastgpnie podjeto jego realizacje.

Dyrektor SD ma nadzieje, ze z nowymi Radami Dyscyplin Naukowych, oddolnie uda poprawi¢ si¢
wizerunek Szkoty.

Olaf Werner: Pytanie dotyczace informatyzacji w tym oSwiadczenia.

Dyrektor SD: Rozmawialem z osobami, ktore obstuguja Repozytorium jak i z osobami od CI, ktore
zgadzajq si¢, ze sprawozdanie powinno wysta¢ zapytanie do bazy Repo i dosta¢ odpowiedz. Technicznie
da si¢ to zrobi¢, ale nie ma na to zasoboéw. Decyzje administracyjne dla studentow (wregcz takie o
skresleniu, czyli podlegajace pod kodeks postgpowania administracyjnego) sag wysylane przez USOSa i
jest to traktowane jako uwierzytelnione potwierdzenie. Moim zdaniem jest to bardziej restrykcyjny
dokument niz zatgcznik numer 3. Poruszatem ten temat z szefowg biblioteki, na Komisji nauki i ciggle
mam odpowiedz, ,,bo wymagaja wersji papierowe]” podczas kontroli akredytacji.

Mikotaj Plachta zadal pytanie dotyczace seminarium na przedtuzeniu w odniesieniu do programu SD
oraz SD1-5. Biorac pod uwage prace nad przed integracja szkét doktorskich nad nowym regulaminem
ustalenia byly takie, ze doktoranci, ktérzy przejda na nowy Program Ksztalcenia majg mieé lepiej.
Obecnie wyszto tak, ze maja gorzej, pomimo tego, ze miato by¢ inaczej. Teraz musza realizowaé 3h
seminarium na rok. Program Ksztalcenia SD1-5 formalne na przedluzeniu tego nie wymagatl, ale
interpretacja kiedys byla znacznie bardziej restrykcyjna (lata na przedtuzeniu z takimi samymi zasadami
jak normalne lata ksztalcenia).

Dyrektor SD: W tej chwili znacznie zwigkszyliSmy zakres uznawalnosci. Jesli chodzi o seminarium na
przedtuzeniu — to chcemy si¢ z tego wycofac.

Dodatkowo prof. dr hab. inz. Pawel Pyrzanowski zauwazyl, ze przed rokiem, przy zmianach Programu
Ksztatcenia ten problem nie byt zgloszony przez doktorantow.

Dyrektor SD zapewnit, ze wprowadzajac jedng Szkole Doktorska duzo kwestii zostato poluzowanych.
Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze nie wszystko jest takie proste — jest cata Rada SD oraz Komisja
Senacka. Jednak w kwestii seminarium mamy argumenty i si¢ wycofamy.

Dyrektor SD zachecit Rade do zgtaszania pomystow, ktore chcieliby, aby zostaly zmienione. Zostang
one omoéwione na Prezydium, Radzie Szkoly, a nastgpnie poddane gtosowaniu.

Ad 4.

Dyskusja Rady Doktorantow Politechniki Warszawskiej po wystapieniu Dyrektora zostata utajniona dla
swobody dyskusji. Na ten czas wylaczono nagrywanie.
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AdS.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 1 w sprawie zaopiniowania
kandydatury profesora Pawla Pyrzanowskiego na Dyrektora Szkoly Doktorskiej PW.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 22 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 5

Glosow ,,PRZECIW” -15

Glosoéw ,,WSTRZYMUJACYCH” - 2

Gtlosoéw ,,NIEODDANYCH” - 1

Tym samym Rada negatywnie zaopiniowata kandydatur¢ profesora Pawla Pyrzanowskiego na
Dyrektora Szkoty Doktorskiej PW

Ad 6.

Kandydaci:

Ewa Kuhnert - Architektura i Urbanistyka

Mateusz Nieborek - Automatyka, Elektronika, Elektrotechnika i Technologie Kosmiczne
Joanna Konopka/ Aleksander Gryciuk - Biotechnologia

Mikotaj Ptachta - Informatyka Techniczna i Telekomunikacja
Gustaw Ostrowski/ Seweryn Grabowiecki - Inzynieria Biomedyczna
Blanka Seredynska - Inzynieria Chemiczna i Procesowa

Adam Kostrzewa - Inzynieria Ladowa, Geodezja 1 Transport
Dominik Grzeda - Inzynieria Materiatowa

Adam Chetchowski/ Jacek Sudnik - Inzynieria Mechaniczna

Hubert Grochowski - Matematyka

Julia Kuczak - Nauki Chemiczne

Blazej Zylinski - Nauki Fizyczne

Mirostaw Wojcik - Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci

Sylwetki:
Rada Naukowa Dyscypliny Architektura i Urbanistyka
Ewa Kuhnert:
e Dyscyplina: Architektura i Urbanistyka.
e Jest w Radzie Naukowej Dyscypliny od okoto 2 lat, chcialaby kontynuowac¢ swojg dziatalnos¢.

Rada Naukowa Dyscypliny Automatyka, Elektronika, Elektrotechnika i Technologie Kosmiczne
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Mateusz Nieborek:
e Jest doktorantem w dyscyplinie Automatyka, Elektronika, Elektrotechnika i Technologie
Kosmiczne od 3 lat.
e Byl juz na Posiedzeniu tej Rady w nowej kadencji.

Rada Naukowa Dyscypliny Biotechnologia

Aleksander Gryciuk:
e Jestna 3 roku w dyscyplinie biotechnologia.
e 7 Rada Nauka Dyscyplin mial duzo styczno$ci w wyniku zmiany promotora oraz zmiany
dyscypliny.
e Kandydat wie, ze doktoranci potrzebuja pelnomocnika. Wyraza che¢ pomocy doktorantom.

Joanna Konopka
e Jest delegatem w radzie od poczatku jej istnienia
e Chciataby kontynuowac swojg dziatalnosc.

Rada Naukowa Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja
Mikotaj Ptachta:
e Obecnie jest delegatem RDPW w Radzie Naukowej Dyscypliny ITiT ponad 3 lata. Chciatby
kontynuowac bycie delegatem w tej RND.
e W Radzie Szkoly Doktorskiej byt delegatem doktorantow od samego poczatku istnienia szkoty.
Byl rowniez delegatem w Radzie starej SD3.
e Jest trzecig kadencj¢ w Radzie Doktorantow.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Biomedyczna
Gustaw Ostrowski:
e Jest na 4 roku.
e W Radzie Doktorantow jest juz 3 kadencje.
e Byl delegatem do Rady SD.

Seweryn Grabowiecki:
e Doktorant pierwszego roku w dyscyplinie Inzynieria Biomedyczna.
e Doktorant wyrazit ch¢¢ zostania delegatem doktorantow.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Chemiczna
Blanka Seredynska:
e Doktorantka nicobecna na posiedzeniu.
e Doktorantka na Wydziale Inzynierii Chemicznej i Procesowe;.
e Doktoranta jest obecnie na pierwszym roku.
e Kandydatka chciala zglosita che¢ kandydowania do Rady przy wyborze poprzednich
przedstawicieli.
e Joanna Tanska, ktora jest obecnie przedstawicielka RDPW w dyscyplinie Inzynierii Chemiczne;j
bedzie si¢ broni¢. W zwiazku z powyzszym jest konieczno$¢ zmiany przedstawiciela.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria L. gdowa, Geodezja i Transport:
Adam Kostrzewa:
e Doktorant 3 roku w dyscyplinie Inzynieria Lagdowa, Geodezja i Transport.
e Laureat nagrody dla doktorantéw przyznanej przez Rektora (takie nagrody otrzymuje 2
doktorantow na dyscypling). Dyscyplina Inzynieria Lagdowa, Geodezja i Transport otrzymata 5
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nagrod. Jest to zastuga rozmow i negocjacji kandydata. Nagroda ta wynosita 2 albo 3 pensje
asystenckie.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Materialowa:
Dominik Grzeda:
e Kandydat nieobecny na posiedzeniu.
e Przewodniczagca RDPW informuj¢ RDPW, Ze kandydat pelni funkcje delegata od roku i wyrazit
che¢ kontynuowania misji.
e Kandydat jest obecnie na 3 roku na Wydziale Inzynierii Materialowe;.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Mechaniczna:

Adam Chetchowski:
e Doktorant 4 roku w dyscyplinie Inzynieria Mechaniczna, dziedzina nauk inZzynieryjno-
technicznych.

e Kandydat jest nowym delegatem - od tego roku w RDPW.

Jacek Sudnik:
e Wydziat MEIL.
e Skonczyt 4 semestr ksztatcenia w SD.
e Pierwszy raz pehni role delegata
e Weczesniejsze doswiadczenia: Komisarz Wyborczy oraz Czionek uczelnianej Komisji
Wyborcze;.
Kandydat posiada do§wiadczenie w zarzadzaniu.
e Jacek Sudnik uwaza, ze jest dobrym kandydatem, poniewaz ,,jest dobrym adwokatem”.

Rada Naukowa Dyscypliny Inzynieria Srodowiska, Gornictwo i Energetyka

Piotr Druzynski:
e Doktorant 2 roku w dyscyplinie Inzynieria Srodowiska, Gérnictwo i Energetyka.
e Cztonek Komisji Regulaminowej w kadencji RDPW 2024.

Rada Naukowa Dyscypliny Matematyka
Hubert Grochowski:
e Kandydat nieobecny na posiedzeniu.
e Dotychczas byt przedstawicielem w Radzie Naukowej Dyscypliny.
e Woyrazit che¢¢ kontynuowania misji (zglosit si¢ juz podczas zmiany kadencji Rad Dyscyplin).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Chemiczne
Julia Kuczak:
e Jest przedstawicielkg w tej Radzie juz od roku.
e Stara si¢ dziata¢ w taki sposob, aby doktoranci mieli dobra reprezentacje.
e Ostatnim osiggni¢ciem byto dodanie osoby doktoranta do Komisji oceniajacej wnioski o
nagrody.

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne
Blazej Zylinski:
e Doktorant 1 roku w dyscyplinie Nauki Fizyczne.
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e Kandydat deklaruje, ze wie co dzieje si¢ na jego Wydziale co ulatwi mu sprawowanie tej
funkcji.

Rada Naukowa Dyscypliny Zarzadzanie:
Mirostaw Wojcik:

e Doktorant 5 roku w dyscyplinie Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci.

e Jest przedstawicielem RDPW w Radzie Naukowej Dyscypliny przez niecaty rok.

e Organizuje mozliwos¢ indywidualnych, cotygodniowych spotkan przedstawiciela RDPW z
doktorantami. Zainteresowanie byto przez pierwsze 2 tygodnie. Obecnie nikt na takie spotkania
nie przychodzi. Kandydat interpretuje to w taki sposob, ze doktoranci z jego Wydzialu nie maja
tego rodzaju problemow, ktore mogliby omowic¢ z delegatem.

Nie utworzyta si¢c Rada Naukowej Dyscypliny Nauki Prawne.

Brak pytan.

Przewodniczaca RDPW Julia Kuczak poprosita Komisj¢ Skrutacyjng o przeprowadzenie glosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2a w sprawie glosowanie nad
kandydatura Ewy Kuhnert na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowe] Dyscypliny Architektury i

Urbanistyki.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 22 gloséw waznych oraz 1 glos niewazny.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 22

Glosow ,,PRZECIW” - 0

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Ewy Kuhnert na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowe;j
Dyscypliny Architektury i Urbanistyki

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2b w sprawie glosowanie nad
kandydatura Mateusza Nieborka na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny AEiEiTK.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 os6b. Oddano 22 gloséw waznych oraz 1 glos niewazny.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 21

Glosow ,,PRZECIW” - 0
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Gloséw ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Mateusza Nieborka na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny AEIiEiTK.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2¢ w sprawie glosowania nad
kandydatami w postaci Aleksandra Gryciuka oraz Joanny Konopki do Rady Naukowej Dyscypliny

Biotechnologia.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Gtosow ,,ZA” Aleksandrem Gryciukiem - 7

Glosow ,,ZA” Joanng Konopka - 16

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjela kandydatur¢ Joanny Konopki jako przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Biotechnologia.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2d w sprawie glosowanie nad
kandydatura Mikolaja Plachty na przedstawiciela do Rady Naukowej Dyscypliny Informatyka
Techniczna i Telekomunikacja.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 22

Gloséw ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjela kandydatur¢ Mikotaja Plachty na przedstawiciela do Rady Naukowej
Dyscypliny Informatyka Techniczna i Telekomunikacja.
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Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2e w sprawie glosowania nad
kandydatami w postaci Gustawa Ostrowskiego oraz Seweryna Grabowieckiego na przedstawiciela
RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Biomedyczna.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” Gustaw Ostrowski - 10

Glosow ,,ZA” Seweryn Grabowiecki - 9

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 4

Tym samym Rada nie wytonita przedstawiciela ze wzgledu na brak wigkszosci bezwzgledne;.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 2f w sprawie glosowanie nad
kandydatura Adama Kostrzewy na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej] Dyscypliny Inzynieria
Ladowa, Geodezja 1 Transport

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 22

Gloséw ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Adama Kostrzewy na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Inzynieria Lagdowa, Geodezja i Transport.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2g w sprawie glosowanie nad
kandydatami w postaci Adama Chelchowskiego oraz Jacka Sudnika na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Inzynieria Mechaniczna.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Gloséw ,,ZA” Adam Chetchowski - 9

Glosow ,,ZA” Jacek Sudnik - 11
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Gloséw ,,WSTRZYMUJACYCH” - 3

Tym samym Rada nie wytonita przedstawiciela ze wzgledu na brak wigkszosci bezwzgledne;.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2h w sprawie glosowania nad
kandydatura Julii Kuczak na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Chemiczne.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 21

Glosow ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 1

Tym samym Rada przyjeta kandydature Juli Kuczak na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej
Dyscypliny Nauki Chemiczne.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 21 w sprawie glosowanie nad
kandydatura Blazeja Zylinskiego na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Nauk

Fizycznych.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 23

Glosow ,,PRZECIW” - 0

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Blazeja Zylinskiego na przedstawiciecla RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Nauk Fizycznych.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 2] w sprawie glosowanie nad
kandydatura Miroslawa Wojcika na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o
Zarzadzaniu 1 Jakosci

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.
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Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 23

Glosow ,,PRZECIW” - 0

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyj¢ta kandydature Mirostawa Wojcika na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2k w sprawie glosowanie nad
kandydatura Blanki Seredynskiej na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria
Chemiczna.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 23

Glosow ,,PRZECIW” - 0

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Blanki Seredynskiej na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Inzynieria Chemiczna.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosit do glosowania numer 21 w sprawie glosowanie nad
kandydatura Huberta Grochowskiego na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny

Matematyka.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 23

Gloséw ,,PRZECIW” - 0

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydatur¢ Huberta Grochowskiego na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Matematyka.
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Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2m w sprawie glosowanie nad
kandydatura Dominika Grzedy na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynierii

Materialowe;j.
Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 22

Gloséw ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyjeta kandydature Dominika Grzedy na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Inzynierii Materiatowe;.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej zaprosil do glosowania numer 2n w sprawie glosowanie nad
kandydatura Piotra Druzynskiego na przedstawiciela RDPW do Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria
Srodowiska, Gornictwa i Energetyki.

Glosowanie odbyto si¢ w systemie USOS.

Po dokonaniu wszystkich czynno$ci zwigzanych z przeprowadzeniem glosowania Komisja Skrutacyjna
stwierdzila, ze:

Uprawnionych do gltosowania byto 23 oséb. Oddano 23 gloséw waznych.
W wyniku glosowania byto:

Glosow ,,ZA” - 22

Gloséw ,,PRZECIW” - 1

Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0

Tym samym Rada przyje¢ta kandydatur¢ Piotra Druzynskiego na przedstawiciela RDPW do Rady
Naukowej Dyscypliny Inzynieria Srodowiska, Gérnictwa i Energetyki.

e Przewodniczagca RDPW zaproponowata, aby kolejne posiedzenie odbylo si¢ za tydzien w srode
tj. 20.02.2025 ze wzgledu na decyzje dotyczaca Dyrektora.

e Regulamin SD — nie zostat jeszcze opublikowany. Problem z BOPem. BOP stoi na stanowisku,
ze nie moze opublikowaé¢ nowego Regulaminu bez Ordynacji Wyborczej. W zwigzku z
powyzszym istnieje mozliwos¢:

o Uchwali¢ starg ordynacje wyborcza (nastgpnie jednak RDPW doszta do wniosku, ze
nie moze, bo tam sg ,,starzy” doktoranci)
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o Poczeka¢ z opublikowaniem nowego Regulaminu az do uchwalenia ordynacji
wyborcze;j.

e Integracja dla Rady — oficjalne zaproszenie zostanie przestanie przez maila.

e Wspolne obrady Krajowej Reprezentacji Doktorantow oraz Parlamentu Studentow
Rzeczypospolitej Polskiej — 29 marca 2025 r.

e Wzajemne podpisanie poparcia dla postulatow dotyczacych nowelizacji ustawy Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce

e KRD wyrazito che¢ organizacji tego wydarzenia na PW.

Ad 8.
Informacje Komisji Regulaminowej — Przewodniczaca wprowadzita ten punkt do statego porzadku
obrad.

Komisja Regulaminowa: na stronie internetowej sa dostepne:
e Regulamin Samorzadu Doktorantow Politechniki Warszawskiej,

e Ordynacja wyborcza,
e Kodeks Etyki doktoranta.

Wedlug Regulaminu doktoranci sg zobowigzani do przestrzegania Kodeksu Etyki Doktoranta.

Ad9.
Brak spraw wniesionych, interpelacji i wolnych wnioskow.

Ad 10.

Przewodniczagca RDPW, Julia Kuczak zamknegta II Zwyczajne Posiedzenie Rady Doktorantow
Politechniki Warszawskiej kadencji 2025.
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